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PROCURA DELLA REPUBBLICA
Presso il TRIBUNALE DI PARMA

PROCEDIMENTO N. 4212/04 - RB. M. 21

alle ore 6.40 in Procura della Repubblica presso il Tribunale di Parma il P.M.

In data 15/12/2004
., GIORGIO GRANDINETTI ha pominato C.TU, nel

Sostituto Pracuratore della Repubblica D
sopragitato procedimento:

Prof, Dr. ALESSANDRO COLOMBETT], nato é,Milano 11 05/11/1937, residents a Modena,
Via Marchiani n° 6 — docents di Kdrogeologia presso PUniversiid degli Studi di Milano-

Bicocoa;

Frof. Dr. PAOLO BERBENNI, nato a Bormio il 10/09/1929, residente a Milano, Via
R.Sanzio n° 30 — dacente di Ingegneria Sanitaria presso i1 Politecnico di Milano.

"

1t Pubblico Ministero informa i Consulenti Tecnict dell’oggetto dell’incarico ¢ formula | seguent
quesitis
Dicano 1 CCET. — visti gh atti del fascicolo — ¢ previo sopraliuogo, aequisita presse ognl

istituzione coypetente eventuale aliva documentazione ritenuta uccessaria e/0 opportunat

1) Ia patura del rifiuti ¢ delle sostanze acenmulate nella discarica ubicata in localitd

“Monte Ardene” nel Comune di Fornovo di Taro (PR) :
2) selo smaltimento di tali sostanze sia avvenuto nel ferapo, in conformitd alle indicaziond
contennte nelP anterizzazione all'esereizio ¢ nelle successive integrazioni ¢ modifiche;

3) se le opere realizzate nella cosiruzione della disearien siano siate conformi alle norme

vigenii in materia o non costituiseano nella fase di esercizio o nella chiusura del sifo un
pericolo alla séabilifa del versante su cui nbicata;

4) lanatura e la noclvita delle immissioni eventualmente subite nel texritoris, il reale stato
di contaminazione che ne & conseguito in termiri di concenirazione e di diffusione,
specificamds i ferapi di permanenza e di esaurimento deghi ingquinanti;

5} se allo stato sussista sul territorio una situazione di inguinamento ambientale ¢ delle
falde acquifere rieonducibile al deposifo dei rifinti o delle sostanze di cui al punto 1) s s¢

la sttuazione riscontrata detexmini pericolo por Ia salufe pubblica,

I Consulent! Teonicl, vista Ia complessity del questt, chiedono termins & gg. 60, che il P.M.
concede nella misura richiosta.

In data 12 aprile c.a, & richiesta una proroga di 60 gg. per prendere in esame I'esposto pervenuio
in data 30 marzo c.a. a firma del signor Fabrizio Bocehi ¢ del Comitato delle Aziende Agro-
alimentar! delly, Val Baganza che richieds di approfondire alouni aspoti gid contenuti nei quesiti
formudatt,

fufine & avanzata richiesta di un'ulteriore proroga sino al 30 magglo c.a. polché pel fernpl
previsti non exano disponibili per if loro insesimento nelta relazione conclusiva e analisi fatte

eseguire per gl approfondimenti,

I Consulenti Tecnioi, dopo aver esaminato la documentazions agli aiti, hanno iniziato le
i ginene 15/12/2004 alle ore 11,00 prosso il sito della discarica di “Monto

operaziont peritali )
ziong dei luoghi per accertame lo stato attvale e definire le

Ardone®, cseguendo una ricognd
indagini successive,
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Le operaziont peritali sono state:

14/61/°05 ~ Sono convocati i consulenti di parte & 'ARPA di Parma per il prelievo di

campioni di rifiuti collocati in discarica. In fale data & impossibile effettuare il prelievo

perché il mmezzo meccanico presents non & funzionaute per la mancanza di un operatore
abilitato;

20/01/°05 — Nuova convocazione dei consulenti di parte e dell’ ARPA di Parma ¢ prelisva di

2° 3 aliguote di rifinti in te punti diversi dells discarica a cirea 2.0 metri di profondita nel

cumulo, Ogni aliquota & messa in un sacchetio (parte grossolana) ed in un vagetfo di vetro
con tappo ermetico (parte fing), Le tre aliguote sono poi miscelate fra loro per oftencre un
campione medio. Nelle analisi osso sono cosl identificate: Campione n. 1 — lafo ovest;

Campione 1, 2 — zona cenfrale lato sud; Camplone n, 3 — lato est; Campions n. 4, Ogni

campione, costitulto da quattro sacchetti di plastica e da quaiiro vasetti di vetro, & identificato

con le lettere A, B, C, D. 1l camplone “A* & prelevato dal Doti. Pizzarotti di ARPA, il “C”

dalla Dott, G, Javarone, consnlente di parte, il “B* dal Prof, P, Berbenni e il “D” dal Prof. A.

Colombetti, che lo trattiene come “prova” per eventuali analisi successive da eseguire

conghintamente alle parti;

«  29/04/05 — Posa nel plezometro n° 3 di wn eletirete per la misnra del Radon & di una capsula
per la misura del tagai gamma. La prova & solo un esperimento senze nessuna validita
testimontale, Per tale motivo non sono stati convacati i consulentl di parté, ma ne & stata data
cotaunicazione telefonica all’Ing, Massimo Bertocchi, Direttore: tecnico della PALLADIO
TEAm S.p.A.. Eghi & presente alle oporaziont di messa in opera de! sensore unitamento alla
Dott, Alessia Cavazzini, al Sig. Glovanni Fava ed ad un suo coliaboratore;

- 02/05/°05 ~ Reoupero dell’clettrete e defla capsula per i raggl gamma e successiva consegna
alPARPA. di Piacenza;

- 05/05/05 — Convocazione delle parti ¢ deli’ARPA di Parma per il preficvo di n° 3 camplont
di acque superfiviali del Rio Fontanelle, Rio Cerreto & Rio Riced e di n® 2 campioni di
percolato, mno dal fondo discarica ed uno dalla vasea di stoccaggio, Inolire & stata verificata
1a funzionalith degli inolinometxi 815 82; 83 e si & preso afto che e1a stata completata, come
previsto, Ja messa In opern degli inolinometri 84; 85 sui versanti della discarica. Sono stati
inolite collocati n® 4 elettreti rispettivamente nei plezometri PZ1; PZ2; PZ9; PZL1 ¢  stata
Baita la wisuca della temperatura deli’acqua nel PZ3; nel contempo & stata verificata la
funzionalitd deghi altri piezometrl;

- 11/05/05 — Ritiro degli elettreti e consegna all’ARPA di Placenza,

RISPOSTE DEI PERITI Al QUESITI FORMULATI DAL P.M.

I Pexifl in base alle proprie specifiche compefenze hamo enucleato dalla documentazions
esaminata e dalle prove eseguite le informazioni atte a formulare nelfa relazione in modo
congiunto 1 pareri in merito ai quesiti postl. In allegato ognl Consulente, nel settore di sua
competenza, ha contribuito alla relazione a supporto dei pareri forniti,

Nel patagrafo sono ‘richlamatt i quesit, posti wellatto di conferimento dell'incarico di

. Consulenza Tecnica in data 15/12/2004, e le risposte formulate dal Periti a seguito dell’ iter

conosoitivo deseritto nei paragrafi seguenti.

1 = La natura dei riftati e delle sostanze aceumulate nella discarica ubicuta In localith “Monte
Ardone” nel Comune di Fornovo di Taro (PR);

Le 1,166 tonnellate di rifintl accumulati in discarica rispondono alle tipologie riportate nella
Deferminazions di autorizzazione alla gesiions in datu 7 gennaio 2003 ed a quelle della

Deliberazione del 27 luglio 1984,
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A supporto di quanio asserito si rimanda al capitolo 4 “Natara dei rifivti e delle sostanze
accumulate nells discariea di Monte Ardone, Fornovo Taro (PRY?, nel quale vengono deseritte
gin Fanalisi merceologica sia I’avalisi cifmica offettuate dai Laboratori dell’ ARPA, Sezione
Provinciale di Parma, ¢ dal Laboratorio di Ingegneria Ambientale del Politecnico di Milano
D.ILAR., sui campjon di rifiuto prelevati (Allegati A-B-C-D).
Con I'approvazione_del. Plano_di Adepuamento in date 17 marzo 2005, la discarica viene
Tiolassificaa, da, disearica dj 1a_categoria por Riftuil Solidi Uthanf o Speciali Assimilabill
diseariea di 2a calegoria fipo B per Rifiuil speciali non_pericolos] e nod putyescibili,
“Sonfermaando, |2 flpologla del riffut, 1l numera del eodicl, nonché le modalit dj conferimento e
A slocoaggio come quell della prima autorizzazions © indieando il quantitative del siffuti-
“gomteABIL 1o Superiore_alle 300,000 ton, come peraliro eid rlportato nel verbale 4°L del 24
\ gl 1998 dells Urovifigia di Parma,” "
Wi Filwdises coftingue ohe Papprovazione del piano-di adsguamento non & I'antorizzazions alla
gestione della discarica, che va cspressaments richiesta, e che per il momento vale quelia

approvata il 7 gennaio 2003.

Con la richiesta & riclassificazione della discarica, da parte del Consorzio GM.A., in daia

f/
|4
14/10/2003 erano state aggiunte ulterior Hpologle di rifiufi e modalith diverse di conferiraenio { J '

(materiale sfiiso, senza catafterizzazione, ece,), Occorre fare particolare attenzione a quest™ultima
richiesta, perché molif dei codiet incicati fanno rifetimento 2 rifiuti ohe non fhnno parte del
captiolo 20 del CER, che potrebbera essers pericolosi & per fale motivo, devono essere sotioposti

H

{5 tesr o ogestons, ™

9 . Se lo smallimento d tali sostanze sia avvenuto nel fempo, in conformiii alle indicagioni
contenufte nellautorizazione alleserclio e nelle successive integraziont e modifiche;

»

o

—

Le 1,166 fon di sifint sono state sottoposte a teattamento di pressatura prima di essere collocate
in discarica, come richiesto fella Determinazione di autorizzazione alla gestione-in data 07
gemmaio 2003, Al momento non hanno potuto essere sottoposte alle usuali e correito operazioni
di trattamento ¢ & pestione, in quanto la discarica & stata sequesirata dalla Autortfd Gindiziara in
data 07 otiobre 2004, La discarica, come impianto teonologico per lo smaltimento dei rifiuti, non
& ancora, operativaments, enirata in funzione e sinora ha xispetiato lo indloavioni proserlfie
nell’approvazione detla gestione. - — o ~

[REES

3 « 8¢ le opere realizzaie nella costruzlone della discarice siano state conforml alfe norme
vigeuti in moteria ¢ vion costifuiscano nelly fase di eserciziv o nella chiusura del sito un

perioolo alla stabilty del versante su oul & ubleatn;

La discarica & stata vealizzain, seguendo le indicazioni contermie nelle preserizioni ded vard atti
autorizzativi-degli EnHl preposti al contrallo, adeguandosi nel tempo alle varjazionl normative

ed in pasticolare a quanto contenuto nel D/lgs del 5 febbsaio 1997 n°22,

I lavor di costruzione della disearica sono statl collaudati per gli aspetii feonico-fimzionali dalla: .
Commissione di Collaudo in data 10 novembre 1998 e successivamente fa Glunta Provinciale C\,Qg\\
con Delibera n°1062 del 18 novembre 1998, ha approvato il collaude fimzionale della discarica,
quantificando il volume di sfinti conferibili annualmente in 150,000 fon. -
Infine il Servizio Ambiente della Provincia di Parma, con Delermina n°2332 del 27 novembre I
1998, ha autorizzato la gestions della discarica da parte del Consorzio G.M.A., con parere
favorevole di ARPA, AUSL di Borgotaro, Servizio Provinciale Difesa del Suolo, Comeando
Trovinoialo Vigili det Fuoco, Comitato Tectloo di Vigikuas,
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Le verifiche di stabilita effettuate dai vari consulenti progettisti del Consorzio G.M.A., del periti ‘g

delia Provincia ¢ da quelli del Tribunale hanno dimostrato che 1 versanti della discariea, sia in
fage di proparazione sia in fase di couforimento ¢ completamento, soddisfano le condiziopi
previste dat D.M. 18 marzo 1988, par. G.3.2, dove il fattore di sicurezza deve essere superiore a
1.3. Questa condizione & rispettata anche nelte verifiche effettuate in presenza di sisma, secondo
In classificazione contermta nelle norme vigenti, che non sarebbero applicabili alta discarica in
osame, approvata antecedentemente alla loxo entrata in vigore, Sulla base dei dati geotecnicl
acquisiti nella fase di progetfazione e realizzazione della discarica sono state effettuate ulteriori
verifiche di stabilifd che hanno confermate quanto gid rilevato dal precedenti consulenti nelia
fage di tientpimento o nolla successiva chiusura del sito. _
Nella fase iniziale della autorizzazione in data 10 luglioc 1996 pella discarica era previsto ‘
PPacournulo di 300,000 me (grado di compattazione 0.8-1.0 t/mo), equivalente ad un peso di
240.000-300,000 ton. Nella relazione def’ARPA “Valutazioni sul plano di adeguamento o :
vinnovo della gestione della discarica ai sensi del D, Igs 36/2003" e con Papprovazione del !
Pano di Adegnamento in data 17 marzo 2005 la quantitd dei rifiuti da acownulare & stafo
confermato definfiivamente in c?g[g@_tgn. In fase di riempimento devono permanere tali =/

e' .'.

) . » b et I TRMITE ST Joi
condizioni.ed il.completamento J8v8 ayyenirs Fon Loes autorizzatl,

e et e
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Per nssicurare la stabilitd dell’invaso il carico massimo gravants sul versante defla discarioa non
deve superare | valori sopia indieati, dai quali sono esclust il peso ‘del capping finale ¢ degh
interstrati di materialo di copertura acourmulati durante le fasi di riempimento, 1 peso del
volume complessivo della discarioa in tal modo risultera inferiore a guello asporiato nel corso
della yeaHzzazione dell’invaso. Le considerazioni fatte sono anche supportate dall’esame dei \

"

Lae——s

grafiol delle deformate (profili delle misure inclinometrlche) eseguite dal gonnaio 1998 all
aprile 2001, che non seghalano traslazioni significative, al limite dell’errore strumentale, Invecs
quelle eseguite dalla Ditta Geotecnica Veneta fra il novembre 1996 & I’agosto 1997, prima della
asportazione del terreno dall’invaso, segnalavano piccoli spostament],

Occorre inoltra attenersi in modo serupoloso & quanto riportato, ska nella relazione dei progetiist,
sla nello presoriziont formulate dai vari Enti e Commissioni di Controllo per quanto riguarda
Pimerbimento ¢ la copertura arbustiva e/o arborea dei versanti, la realizzazione delle opere di
canalizzazione e reglmazlione delle acquo di ruscellamento per ovilare smottamenti del versanti
sovrastanti Ia morfologia finale del ricoprimento, che potrebbero incidere o vendere precaria la
stabilitd di qualche settore del capping, lasciando fuorluscire aeriformi maleadoranti o Hquidi
inguinanti, )

Partlcolate cura deve essere siservata anche ora alla patte ricoperia dal telo impermeabilizzante,
vérificando che noll*ancoraggio a monts, lango 1a strada di coronamento, sia sempre efficients la
scossaiina di raccolta e allontanamento delle acque. Dalle verifiche effettuate risulta infattl che il
telo sulla strada di coromamento non & adeguatamente ué definitivamente ancorato, per enl
potrebbero verifioarsi Infiltvazioni di acque meteoriche nell’interstiato  rocoia-telo. Le
infiltrazion! potrebbero compromettero la stabilitd di piccole porzloni di versante @ provocare
ammollimenti o colate di terreno, che franando potrebbero lesionare 1l telo sovrastante con
fuortuscita di percolato ed inquinantl.

Da una rlcognizione visiva del telo si & osservato che nel versante ovest si sono gid verificat

s
&

2 3 fenoment di dilatazione e di seivolamento. 4?\‘
Y

Sard Indlive necessario verificare Pintegrita fisica, chimica & ehimico-fisica del telo (costituito in
polistilene ad alta densitd), che messe a dimora nel 1998 & stalo softoposto pex olfre sette anni a L
tensioni meccaniche ed a stress termicl, {n particolare dovuti alle radiazioni sofari, al fine di !
ticonfermare Je analisi effettuate in fase di collaudo.




4 « La netera ¢ o nocivit delfe inmmtissiond eventuaintente sublte dal territorio, ¥ reale stato di
cortasingzione che ne & conseguito in fermint di concentragione e di diffusione, speclficaido

{ ferpl di permanenzn e di esaurimento degli inquinanti,

Tenulo conto che impianto non & ancora entrato operativamente in esereizio, il materiale
attualmente acctunnlaio in discarica pud aver subito solo una modesta degradazions biologiea di
tipo aerobico o semi-aerabico o i tipo fermeniativo. Le consepuenze di questi processi hianno
poriato alla formazions di caitivi odorl ehe si sentone solo a ridosso del materiale ¢ non si
estendono olire il recinto della discarica. Ad ogzl non si sono avuie immissioni sul ferritodo,
Indstil duvante 11 primo sopralluego, con rifiutl coperti con un telo, non si avvertivano pariicolar
odoxi, che invece eratio percepibili con rifiuii scoperti duravte il prelievo dei campioni effetivato
per le analisi merceologiche,
Allo scopo di identificare Ja natura e Porlgine di questi odord, in dafa 4 maggio 2005 si & 3
proceduto a prefievi def fluido gassoso nel corpo della discatica, all*interno dei rifinti al di sotfo ¢
del telo di coperiura, ad una profonditd di oirea 40 om. Le anallsi compiute dall’ARPA, i oui
rlsultati sono riporfati nell’Allegato B, hanno confexmato la presenza di sostanze orgamche SR
volatill che espresse come metano, vanno da 120 a 230 mg/m®, Sono siati rilevati i soguentt -
composti:; Cloruro di metilens, solfiwo di carbonio, triclorometano, foluene, xileni, stivene, i
idrocarburl ramificat! con atomi di earbonio superiori a ofto. 81 tratta di sostanze che provengono *
verosimilimente dalla tipologia dei rifiuii conferiti, Trattandosi di sostanze pericolose 3
auspicabile o necessario sottoporre il xifiuto prima del conferimento ad una sua caratierizzazione
chitndea, .
Va comunque sottolineato che il processo di degradazions e trasformazione che &i doviebbhe
verificare in discarica sulla base delle caratteristiche merceologiche o chimiche del rifiuti
immess], a causa della mancanza della frazione rapidamente decoraponibile (scarti di cucing ¢
vegetall), risulierd molto pit lento In gquanto la velocitd di degradazions & logaia solamente al
carbonio organico delle frazioni del legno, della carta e del tessuto, La produzione quantitafiva e
gualifativa di biogas sl avrd dopo templ pit lunghi o con caratieristiche diverse da guella
proveniente da un rifiuto solido nrbano con elevata componente organica. Tnolive la presepza di
sostanze fossiche poird glierate Ia cinetica della produzione del biogas.

1i progetto defl’ implanto non fornisce indicazioni cirer 1 tempi di permanenza ed esawimento
degli Inquinanti in discarica né fa procedwra di verifica (screening) ha fornite dati in merito, sul
quali formulare un pavere o proporre modifiche, Una discarica con questa tipologia ha un tempo
del processi di degradazione ed esaurimento pidl lungo rispstto. & quello delle altre con tifiuti

solidi wbani putresoibili,

3 - 8¢ allo stato sussista sul territorio nnn situagfone dl Inquinamento mmbientale e delle falde ;
acquifere ricenducibile al deposito del vifiuf] e delle sostanze di cul al punio 1) ¢ se la
sitwazlone risconirata deferiming perleolo per In sulute pubblica,

Allo stato attnale per il modesto quantliative di rifiuto presents in discarica noss vi# pericolo di

utt inquinatnento ambientale. 1 xifinil sono collacal in un bacine impermeabile che impedisce il \
rilaselo di inquinanti sul ferienc e nel soffosuolo, Le sostanze volatill, come & stato ilusteato, Cﬁ
sono modests ¢ elrcoseriite all’area della discarlea; la prevalenza del venti & verso Sud o Sud- -
Ovest, Le acque superficiali non sono interessate da reflui prevementl dalla discarica, come
risulta’da v Verificd sulla quiatita delle acque, effefivata in data 04 maggio 2005 con wy
prelisvo di campioni del Rio Cemsto ¢ del Rio Rieod, le cul risultanze sono dportafe @
nell’allegato ¥, Olire a quelle nel due torrenti, sono staie prelevate anche acque accurnylate sul 0
fendo delln discarics, vhe, m buse alle anaiisi offetluate, sono risultate acque meteoricls, vou

basso carico inquinante, ma devono essere eliminate in modo corretto e non convogliate nei i,




-

1l prelievo del percolato nella vasca di raccolta risulta essere prevalentemente composto di acque
di origine meteorica, che non hanno intaceato § rifiuti,

I piezometri per il confrollo delle avque sofferranes allo stato attuale vispondono ai requisiti per
un coretto monitoraggio piezomeftico ed ambientale. Infatti quelli in funzione fino al settembro -
ed oftobre 2003 sono stail in gran parte rifatt in quaitto, come illustrato nel paragrafo della
relazione allegata, non garantivano I'isolamento dol fratto fessurato dalle acque superficiali, j
Va aliresl osservato che nell*area in esame manca una oircolazione ideica profonda e qualsiasi
forma di acquifero. Non sono presentl risorse idriche utilizzabili,

Aliri fattori di inquinamento, quali polveri, rmmor! ecc,, non sono definibili per il faito che Ja
discarica non & in esercizia,

1I problema dell’inquinamento ambientale potrebbe manifestarsi a discarica completata, dopo Ia
sua ohiusurs, se in relazione alla tipologia dei sifiuti acoutmulati non si mantenessero attivi per il
tempo previsto (it 1 presidi di controllo, raceolta, allontanamento di percolato e di gas, nonchd
Ia rete drenante al fine di fmpedire crosioni concentiate, In fal senso la Procedura di verifica
(screening), ai sensi deli’art, 9 della L.R, 9/99 e sucoessive modifiche, non & in grado di valutare
gli effetti reall sul territorio, sull’ambiente & quindi sull'vomo, Infatti Ie informaziont contenute
nel documento relativo ‘alla Procedura i verifica (soreening) individnano solo parzialmente gh
aspetti ambiental} e la valutazione che ne viene fatta & solo qualitativa,

Nello screening mancano dati relativi alla produzione di biogas, dl percolato con le relative
caratieristiche, che avrebbero potuto essere forniti da modelli i caleolo normalmente Implegati,
Esso contlene elomenti descilitivi dell’amblente di riferimento o dati meteo-olimatio} della
stazione della discarica non cotrrelati con Ia produzione di blogas & di percolato, Sono state
effetfuate analisi microbiologiche all’interno della diseariea, ma non of sono dati preditiivi. Per
quanto rignarda I’inquinamento dell*aria non esiste wao studio modsllistico che permefta di fare

| delle previsioni suil’effsttive impatto legato all’impianto,

A fronte delln procedurg di Valutazione di Impatto Ambjentale, richiesta dal DPR 12 aprile 1996

(Allegato A, lettera h): discariche di rifiuti wband non pericolosi, con capacitd complessiva
superiore & 100,000 m®) e dalla Legge Regionals 18 maggio 1999 n° 9 (allegati A2, lettera e):
discariche di rifiul whani ed assimilabili con una capacitd superiore a 100,000 m®); Ia stessa
Regions Emilla Romagna nella sua lettera in data 06 luglio 2001 in risposta al queslto posto
dall’ Assessorate Ambiente della Provincia di Parma: so possa “una disvarica autorizzata come |
di 1a categorin per rifiuti solidi urbani ed assimilabili nel momento in euj venga tioclagsificata
come di 2a categotla tipo B per rifiutl speciali non pericolosi & non putrescibili essere
assoggefiata a procedura di VIA secondo la L.R. 9/99 e successive modifiche ed integrazioni®
cosl ohiarisee:  visto cho la discarica In questione verrd modificata o ticlassificata come di
categotia tipo B al sensi della Delibera def Comitato Interministeriale del 27 Iuglio 1984, deve
bssero sottoposta a procedura di verifica (screening) disciplinata dal titolo 1T della L.R. 9/99
In quanto {l propetto si configura come un progetto di trasformazione di un'opera che riet ~ -
punto A.2.5, dell’aflegato A della L.R, 9/99 come modificata dalla L.R. 35/2000”,

T Consulenti Tecnlel dUfficlo
Prof, Alessandro Colombetii . " Prof, loio Berbénni
{JQ'&M_ wos{e (N’(m,c,u. L@’H‘( - CW(0% a2

Milano, 3¢ maggtc 2005




