. . Wiy .
.k Finanziato q_‘ . l . .
* * R f . : .
VA dall'Unione europea " !.Fﬂlﬂﬂ?mam
ol NextGenerationEU

77>

COMUNE di LUGO

) .%ﬂ-)/b///ﬁagﬂ/
el %/&ny%ﬂ s Mhindistor
Convenzione Quadro tra il Commissario Straordinario alla Ricostruzione nel territorio
delle Regioni Emilia-Romagna, Toscana e Marche e SOGESID S.p.A.
Affidamento delle funzioni di Committenza Ausiliaria e attivita tecnico-specialistiche di supporto, per I'esecuzione e la
gestione degli interventi di messa in sicurezza di cui al Decreto-Legge 1° giugno 2023, n. 61, recante "Interventi

urgenti per fronteggiare I'emergenza provocata dagli eventi alluvionali verificatisi a partire dal 1° maggio 2023",
convertito, con modificazioni, in Legge 31 luglio 2023, n. 100.

PIANO NAZIONALE DI RIPRESA E RESILIENZA (PNRR)
MISSIONE 2: RIVOLUZIONE VERDE E TRANSIZIONE ECOLOGICA

Componente 4 - Tutela del territorio e della risorsa idrica
Investimento 2.1 A - Misure per la gestione del rischio di alluvione e per la riduzione del rischio Idrogeologico
Interventi nelle Regioni Emilia-Romagna, Toscana e Marche

PROGETTO DI FATTIBILITA TECNICO ECONOMICA
"Lavori di messa in sicurezza idraulica del bacino scolante del canale di bonifica - Brignani - Area
Lugo Ovest: ampliamento di vasca di laminazione"

CUP: B42B23000260001
ID: ER-URVI-001198

Titolo elaborato Elaborato

CHECK LIST STUDIO PRELIMINARE AMBIENTALE EDO020

Redatto da: Project Manager: Supporto specialistico alla Progettazione:
SO G E S I D — Ing. Giovanni BORZI Ing. Marcello Casadio Firmato digitalmente da ]
INGEGNERIA TERRITORIO AMBIENTE Marce"o Casadlo

Gruppo Progettazione:

Ing. Pasqualino Simonetti
Ing. Vittoria Bagnato
Ing. Rosa Livia Pergola

Progettazione IdraulicggN_~ Marcello Gasadio
Ing. Marcello Casadio Ravenna
gegnere
Arch. Luca Servodio
Relazione Paesaggistica:
ing. Marcello Casadio

Direttore Tecnico:

Ing. Aldo Sibilia aldo sibilia

25.02.2026 15:47:24
GMT+01:00

Ordine degli Ingegneri della Provincia d

C.S.P.: SerialNumber = TINIT-CSDMCL70A21E7304

PASQUALINO

Progettista e Coordinatof&IONETTI

dell ttazi . 24.02.2026

ella progettazione: 12:21:51

Ing. Pasqualino Simeneti GMT+01:00

RUP: Relazione Geologica: —

Ing. Rosalino Intrieri Geol. Gianluca Sabatini Rilievo:

Geom. Giancarlo Tassinari
Codice
ID Cod. Elaborato ] Data: 06 2025

Commessa Nome file

PR430 |ER-URVI-001198 |PFTEED| 0| 2|0 | PR430_ER-URVI-001198 PFTE_ED020 | Scala:

Rev. | Data |Descrizione Verificato Approvato

0 ]06/25 1°Emissione

1 101/26 | 2°Emissione




LISTA DI VERIFICA
PER LO STUDIO PRELIMINARE AMBIENTALE

ARGOMENTO

S/

NO,

perché non necessario
o pertinente a parere
del proponente

Livello di
dettaglio con cui
si é affrontato
l'argomento
nello Studio
(scala 1-3)

1. basso

2. medio

3. alto

Pagine dello
studio in cui si
trova
I’'argomento

Descrizione del
progetto, ed in
particolare delle
caratteristiche fisiche
dellinsieme del
progetto

Pagg. 45-55 e
pag. 72

Inserimento nello
Studio della
descrizione dei lavori
di demolizione

X I'intervento non
prevede lavori di
demolizione di
manufatti o
infrastrutture esistenti

Descrizione della
localizzazione del
progetto, in particolare
per quanto riguarda la
sensibilita ambientale
delle aree geografiche
che potrebbero essere
interessate

Pagg. 6-9;

Descrizione di aree
sensibili /o vincolate
su cui il progetto
ricade totalmente o
parzialmente o sulle
guali & possibile un
effetto

Pagg. 33-38

Descrizione delle
singole componenti
dell’ambiente sulle
quali il progetto
potrebbe avere un
impatto, individuando
su quali potrebbe
essere rilevante

Pagg. 55-73

Descrizione della scala
di misura utilizzata per
definire
I'intensita/rilevanza
dell'impatto sulla
componente

Pagg. 55-75




a)

Descrizione adeguata
della durata,
frequenza e
reversibilita
dell'impatto

Pagg. 55-75

E stato elaborato un
bilancio preliminare di
massa/ materia per le
emissioni previste
(compresa la
produzione di rifiuti)

Pagg. 55-65

E stato fatto un
confronto con la
situazione esistente
(se si tratta di
progetto di
ampliamento/modifica)

Pagg. 45-46;
Pagg. 55-75

E stato elaborato un
bilancio delle risorse
naturali (compresa
biodiversita) ed
energetiche utilizzate

Pag. 68-69

10

E stato fatto un
confronto con la
situazione esistente
(se si tratta di
progetto di
ampliamento/modifica)

Pagg. 45-46;
Pagg. 55-75

11

Nello Studio ¢ stata
prodotta una
modellistica
relativamente agli
aspetti ritenuti
rilevanti

X impatti stimati
contenuti/temporanei;
valutazione qualitativa
e misure di mitigazione

11

Inquinanti principali
emessi dai camini

X assenza emissioni
convogliate da camini

11
b)

Impatti acustici

Pagg. 63-65

11

Impatti odorigeni

Pagg. 72

11
d)

Altro (specificare in *)

X non applicabile*

12

Lo Studio Preliminare
Ambientale tiene conto
dei risultati disponibili
di altre pertinenti
valutazioni degli effetti
sull'ambiente
effettuate in base alle
normative europee,
nazionali e regionali

Pagg. 10-19;
Pagg. 74-76

13

Lo Studio Preliminare
Ambientale contiene
una descrizione delle
caratteristiche del
progetto e/o delle

Pagg. 55-76




misure previste per
evitare o prevenire
quelli che potrebbero
altrimenti
rappresentare impatti
ambientali significativi
e negativi

14

Lo studio ha dovuto
considerate il cumulo
con altri progetti
esistenti e/o approvati
nell’ intorno

Pag. 75

15

Le caratteristiche del
progetto sono state
considerate tenendo
conto dei rischi di
gravi incidenti e/o
calamita attinenti al
progetto in questione,
inclusi quelli dovuti al
cambiamento
climatico, in base alle
conoscenze
scientifiche

Pagg. 22-26 +
64-65 + 77

16

Le caratteristiche del
progetto sono state
considerate tenendo
conto dei rischi per la
salute umana (quali, a
titolo esemplificativo e
non esaustivo, quelli
dovuti alla
contaminazione
dell’acqua,
all'inquinamento
atmosferico, all’
esposizione al rumore)

Pagg. 55-76

17

E stata considerata la
sensibilita ambientale
delle aree geografiche
che possono risentire
dell'impatto dei
progetti, tenendo
conto, in particolare,
della capacita di carico
dell'ambiente naturale,
con particolare
attenzione alle riserve
e parchi naturali?

Pagg. 35-37
Pagg. 68—69

18

E stata considerata la
sensibilita ambientale
delle aree geografiche
che possono risentire
dell'impatto dei
progetti, tenendo
conto, in particolare,
della capacita di carico
dell'ambiente naturale,

Pagg. 35-37
Pagg. 68-69




con particolare
attenzione alle zone
classificate o protette
dalla normativa
nazionale; i siti della
rete Natura 20007

19

E stata considerata la
sensibilita ambientale
delle aree geografiche
che possono risentire
dell'impatto dei
progetti, tenendo
conto, in particolare,
della capacita di carico
dell'ambiente naturale,
con particolare
attenzione alle zone in
cui si & gia verificato,
o nelle quali si ritiene
che si possa verificare,
il mancato rispetto
degli standard di
qualita ambientale
stabiliti dalla
legislazione
dell’'Unione?

X impatti
trascurabili/nulli non
viene elaborato

20

E stata considerata la
sensibilita ambientale
delle aree geografiche
che possono risentire
dell'impatto del
progetto, tenendo
conto, in particolare,
della capacita di carico
dell'ambiente naturale,
con particolare
attenzione alle zone a
forte densita
demografica?

Pagg. 6-9;
Pagg. 55-76

21

E stata considerata la
sensibilita ambientale
delle aree geografiche
che possono risentire
dell'impatto dei
progetti, tenendo
conto, in particolare,
della capacita di carico
dell'ambiente naturale,
con particolare
attenzione alle zone di
importanza
paesaggistica, storica,
culturale o
archeologica?

Pagg. 31-41

22

E stata considerata la
sensibilita ambientale
delle aree geografiche
che possono risentire

X I'intervento non
riguarda impianti di
smaltimento e
recupero dei rifiuti;




dell'impatto dei
progetti, tenendo
conto, in particolare,
della capacita di carico
dell'ambiente naturale,
con particolare
attenzione ai territori
con produzioni
agricole di particolare
qualita e tipicita di cui
all'articolo 21 del
decreto legislativo 18
maggio 2001, n. 228?
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